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Письмо Предсздательницы Комитета Общества’ по 

призрфню  дфтей лиць, потибшихь при исполнени 

служебныхь обязанностей, отъ 4 сего юля за № 695, 

на имя ЕГО Высокопреосвященотва, Высокопреосвя- 

Щеннзйшаго Миханла, `Архепископа Гродненскаго 
и Брестскаго. 


\ 
Ваше Высокопреосвященство, 


ЛМилостивый Архипастырь. 


Въ 1909,1910 и 1911 г.г., благодаря полученнымъ 
оть Святфйшаго Синода разрЪшен1ямт, производился 
повсемъетно, во вефхъ церквахь, во время обФдни 
и утрени, въ день празднованя УсЪкновеня Главы 
Тоанна Предтечи ‘(29 августа), также и наканунЪ, во 


ож. 
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время всевощнаго бдфн1я-—тадрелочный сборъ въ пользу 
нашего Общества. 


Сборъ этоть является главн-йшею поддержкою для 
существовашя Общества, преслБдующаго. какъ Вамъ 
извфстно, етоль симпатичныя цфли, какъ призрЪн!е дЪтей 
лицъ, погибшихъ при иесполнени служебныхъь обязан- 
ностей, причемъ это наше Общество, существующее 
съ 1907 года, просимъ не смЪшивать, съ возникшимъ 
года два, тому назадъ Обществомъ призрёня сироть лицъ, 


павшихъ жертвами долга, не имфющаго ничего съ нами 
общаго, 


Такъ какъ столь ‘важные для жизни Общества 
результаты сего сбора главнымъь образомъ зависятъ оТЪ 
того содЪйствя, которое въ эти года Общество находило 
въ лицф мЪфстной Консистор!и и духовенства. то Коми- 
тетъ считаеть своимъ прятнымъ долгомь просить Васъ 
принять глубокую благодарность оть имени обездолен- 
ныхъ сиротъ и выразить усерднёйшую просьбу не отка- 
зать въ своемъ авторитетномъ содЪйств!и. къ тому, чтобы 
мЪстное духовное начальство и въ текущемъ году также 
приняло на себя трудъ наблюсти за тВмъ, чтобы дЪй- 
ствительно и съ надлежащимъевниманемь быль произве- 
денъ сей сборъ, на что Общество уже получило вновь 
разр5шен1е отъ СвятЪфйшаго Синода 18 мая с. г. за 
№ 4255, причемъ время производства оставлено то’же 
самое, какъ и въ предыдуние годы. 


ВмфстЪ съ симъ позвольте просить благословеня 
Вашего Высокопреосвященства, чтобы, согласно опре- 
дБлению СвятЪйшаго Синода, собранныя суммы причтами 
представлялись въ Духовную Консисторно, а сею по- 
слфднею направлялись въ Комитеть Общества (СПБ. 
Фонтанка, д. № 64, кв. Е 


Поручая себя святымъ молитвамъ Вашимъ, остаюсь 
Вашего Высокопреосвященства покорная слуга 


Гр. А. Ийрвалова. 
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Давая знать 0 вышеизложенномъ къ должному 
исполнен!ю, Гродненская Духовная Консисторя, во 
исполнен!е резолющи Его Высокопреосвященства, Высоко- 
преосвященнЪйшаго Михаила, Архмепискона Гродненскаго 
п Брестскаго, отъ 21 сего юля за № 3137, предписыва- 
еть духовенству Гродненской епархи оказать содЪйстве 
къ уси$шному осуществлению церковнаго сбора 39 августа 
1912 года и собранныя деньги, вмфстЪ съ ‘актами, 
направлять чрезъ 6.0. благочинныхь въ Духовную 
Консистортю. 


Къ исполнено духовенства епархии. 


Вел$дств!е ходатайства Комитета по постройкЪ храма 
при С.-Петербургскомъ подворь$ Пекинской Православ- 
ной Миссии резолющей Его Высокопреосвященства, - 
Высокопреосвященнйшаго Михаила, Архепископа 'Грод- 
ненскаго и Брестскаго, отъ 5-го юля 1913 г. за № 3004 
разр5шенъ въ церквахъ Епарх!и сборъ позкертвован!й за 
литур1ей въ день Успеня Пресвятыя Богородицы 
(15 августа 1912 г.) и наканувЪ$ за всенощнымъ бдЪ- 
Шемь на построене при означенномь подворьБ храма-— 
Памятника отечественной войны 1812 года: 

Необходимый для этого сбора матераль будеть сво- 
евременно разослань по приходамъ. Собранныя деньги 
должны быть представлены въ Консистор1ю для отсылки 
10 назначению. 


ПОЖЕРТВОВАН[Я. 


Въ 1912 году въ 'ТГростяницкую церковь Б$льскаго 

Изда, на сооружен!е колокола въ память 300 лЪя 

— ВЪ царствования Дома Романовыхъ поступили ‘слВдующя 
Пожертвования: 
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отълицъ, пожелавшихъь остаться неизвфстными, 
300 рублей; отъ, мЪетнаго Св Михайловскаго Братства 
100. рублей и отъ настоятеля церкви 0. Богдановича 
50. руб,, а. всего постунило/ пожертвований 450 рублей, 

ВеБмъ  вышепоименованнымъ жертвователямъ резо- 
лющей | Его Высокопреосвященства Высокопреосвящен- 
нфйшаго Михаила, Архепископа Гродненскаго и’ Брест- 
скаго отъ 21 ноля 1912 ‘года за № 3154 преподано 
Архипастырское благословене. 


ОБЪЯВЛЕНТЕ 


отъ СовЪфта АлексЪевской женской церковно- 
учительской школы. 


Приемные экзамены для поступленя въ Алексфеве 
скую женскую церковно-учительскую школу при Красно- 
стокскомъ женскомъ монастырз въ .1912 году будуть 
производиться 20 августа, ‘а въ образцовую при ней 
двухклассную церковно-приходскую школу 27—28 августа. 

Прошен!я ‘подаются. на’ имя Настоятельницы Краенод- 
стокскаго женскаго монастыря; Игумеши м. Елен ы} 
къ прошешямъ должны быть приложены метрическя 
свидЪтельства о рожденшои крещени и документы объ 
образовании. 


Отъ Правленя Виленскаго женсваго училища 
духовнаго `вздомства. 


Правлене. Виленскаго  женскаго училища духовнага 
въдометва, согласно курнальному постановленю ‘своему. 
отъ 13 поля 1912 года за № 9, утвержденному резо- 


| 
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люшей Его Высокопреосвященства ‘80 поля’. за № 178, 
увфдомляетъ, что каникулы. для воспитанниць’ училища 
отсрочены по. первое сентября 1913 года. 


Вр. и. д. Начальницы училища И. Ольховская. 


За Секретаря А. Уласевиче. 


«- 


ОБЪЯВЛЕНЕТЕ 


оь Совфта Пружанской второклассной учительской 
церковно-приходской , Школы. 


Премныя испытаня_ для лицъ, желающихъ посту- 
пить въ наступающемъ 1912/13 учебномъ году въ Пру- 
жанскую нтороклассную школу, будутъ ‘производиться 
2Ти 923 сего августа. 

Желаюние поступить въ школу должны подазчь ‘про- 
Шене на имя Совфча Школы не позже 20 августа и 
— приложить слфдующие документы: 1) метрическую выпись 
и рождении крещени; 2) свидФтельство объ окончан!и 
Начальной ’ одноклассной школы церковной, или же 
М. И. Просвбщеня;: 3) свидбтельство оть врача о бла- 
Тонадезкности здоровья, привити оспы и неимфы1и недо- 
татковъ, превятствующихь учиться и 4) удостов5реше 
ть мЪстнаго священника о поведеши и аккуратномъ 
посбщенни церковныхь службъ съ принятемъ участя 
ВЪ чтени и иЪни. 


Подавш!е прошене о принят въ первый классъ 
Школы будуть подвергаться‘ повфрочнымъ  испытанямъ 
Вь объемЪ курса одноклассной школы. ПредЪльный воз- 
Расть для поступающихъ во второклассную школу отъ 
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13 до 17 лётъ. Лица, недостигиая 13-ти лЪтняго воз. 
раста или старше 17 лЪть, могутъ быть приняты, по 
вылержани экзамена, во второклассную школу лишь 
съ разрЪшен1я Епарх!альнаго Начальства, каковое вмЪеть 
съ прочими документами обязаны представить въ СовЪть 
школы не позже 20 августа. 

Поступивш!й въ школу обязательно долженъь имль 
скрипку, достаточное’ количество постельнаго и НОЖНнЯго | 
бЪлья, а также и верхнее платье, какъ зимнее, такъ и 
лЪтнее, сшитое по установленной формЪ. Воспитанники 
живутъ на артельныхъ началахъ и вносятъ на свое со. 
держан1е 50 рублей въ годъ по третямъ. 

СовЪтъ школы покорнЪйше проситъ 0.0. Настоятелей 


церквей Гродненской Епарх!и объявить о семъ СВОИМ 
прихожанамъ. 


Завфдывающй школою, 
Священникъ Василий Ибуковскай. 


ОБЪЯВЛЕНГЕ 


оть СовЪфта Дятловской второклассной учитель: 
ской школы. 


Совзтъ школы объявляетъ, что премныя испытанЯ 
въ Ги П-0ой классъ, а также и переэкзаменовки будуть 
производиться 27-го августа сего года къ каковому 
числу желающие экзаменоваться должны прибыть ВЪ 
Дятловскую второклассную школу. 


Председатель Совфта школы 
Священникъ Андрей Евстратовг. 


За ДЪлопроизводителя учитель’ М. Иурилало: 
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Реозлюц1ями Его Высокопреосвященства. 


отъ 2 августа за № 3210 на вакантное священни- 
ческое мЪфсто при ГовЪйновичской церкви, Слонимскаго 
уфзда, назначенъ ‘окончивний курсъ богословскихъ наукъ 
при Волынской Духовной Семинарии Викторъ Грохъ- 
ГроховсЕйй. 

Отъ 2 августа за № 3239 псаломщикъ ДЪткович- 
ской церкви, Кобринсаго уЪфзда, Евстафй Шмакъ для 
пользы службы перембщеньъ къ Кожанской церкви, 
БЪлостокскаго уЪзда. 


24-го 1юня с. г. скончался и. д. псаломщика 


Зельвянской церкви, Волковыскаго уЪзда, АлексЪй 


Кобернюкъ, 19 лЪтъ отъ роду. 


ВАКАНТНЫЯ МБСТА: 


Священниковъ: въ м. ДрогичинЪ, БЪльскаго узда, 
2-го священника; м. Церковникахъ, Брестскаго уфзда, 
с. ОрЪхов$, того же уфзда, м. Новомъ-ДворЪ, Волко- 
выскаго уЪфзда, м. ЛысковЪ, того же оуф$зда, 1-го 
священника (съ 15 сентября), Ревятичахъ, Пружанскаго 
УЪзда, 2-го священника; с. Глинной, Кобриннскаго уЪзда, 
с. Милькановичахъ, Слонимскаго уфзда, с. Деревной, 
Кобринскаго уЪфзда и м. СухополЪ, Пружансекаго у$зда. 
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Псаломщиковъ: м. МстибовЪ, Волковыекаго уЪзда, 
с. Юшково-ГрудЪ, того же уфзда, при Пружанскомъ 
собор5, м. Мельникахъ, БЪльскаго уЪзда; м. Ружанахъ, 
Слонимскаго УЪзда,. с. Хорошевичахъ, Волковыскаго 
УБзда, с. РоготнЪ, Слонимскаго уЪзда, с. ЧарнЪ, БЪль- 
скаго уфзда, с. МалешЪ, БЪльскаго уБзда, с. ЖатлинЪ, , 
Слонимскаго у%зда, с’ Крупчицахъ, Кобринскаго уЪзда, 
с. ЧерскЪ, Брестскаго уфзда с. СасинЪ, того же уЪзда 


и въ с. ДЪтковичахъ, Кобринскаго уЪзда. 


Редакторъ ИЯ, Шелитинсний. 


ХАА 


АРХИВАМ 


КАААААА-Й 


отдъль НЕОФФИЦТАЛЬНЫЙ. 


арке т оон 


> 


Изъ деревенской глуши. 


Недавно въ газетЬ „Сфверо-Западная Жизнь“ была 
помфщена статья о переход одной деревни на хутора. 
Красивая бытовая ке т Надо пережить ее, пере- 
чувствовать хотя отчасти всЪ тЪ волнен!я; какая испыталъ 
крестьянсюй людъ, прежде о оъшился идти на хутора, 
чтобы оцфнить ее. И счастливъ тотъ, кто можеть сказать, 
ч10 въ столь важномъ событи деревенской жизни и 
„моего есть капля меду!“. 

Олной маленькой ‘деталью мнЪ хотБлось бы допол- 
нить эту картинку. Крестьянинъ подходить къ столу тянуть 
жребй и прежде всего осфняеть себя пей гомъ. А почему 
же не говорить: „благословите баллюшка“. Батюшки нЪтгъ 
при столь важномъ собыли. А вфдь когда занимается 
‚заря новыхъ дней“ надъ деревнею, казалось-бы онь 
долженъ быть среди своей паствы. Не осуждая пастырей 
товорю: могло быть много причинъ отсуте тв1я батюшки. 
Но унЪ хотфлось бы видЪть ту же картину жеребьевки 
Хуторовьъ еще болфе красивой, болЪе величественной. 
Мн хотфлось бы, чтобы въ этомъ важномъ народвомъ 
переживании не только участвовалъ, но и почериаль силы 
Для своего „пастырскаго дфланя“ сельскй терей. 


ре 
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И вся картина мною срисована съ натуры въ такомъ 
видЪ. Жарюй поньекй день. Къ дому священника 
подъфзжаеть на своей конякЪ деревенскй мужичекъ и 
говоритъ священнику: „отецъ, господари просили прЪхать 
на жеребьевку хуторовъ“. НъЪсколько минутъ сбора, пол- 
часа Фзды—и священникъ уже въ деревнЪ, гдЪ должна 
быть жеребьевка. Среди деревни, въ т$ни вербы, 
два стола. За однимъ сидитъ начальство прИБ5хавшее для 
жеребьевки, на другомъ лежитъ икона, взятая изъ школы, 
А вокругь въ сборЪ вся деревня отъ мада до велика, 
Откланявшись на вс стороны снимающему ему шапки 
народу и поздоровавшиеь съ начальствомъ, священникъ 
начинаеть ‘служить молебенъ, предваривъ его краткой 
рЪ5чью: „о чемъ надо молиться предъ жеребъевкой хуто- 
ровъ“. Конченъ молебенъ, проп$то мНогол5е Царю 
БатюшкЪ, какъ главному пособнику перехода на хутора, 
Архерею, нашему молитвенникуи всфмъ „живущимъ 
во святБй веси сей*. Ве\ъ ц5луютъ крестъ. 

Зат$мъ начинается допросъ, всЪ-ли хутора равны, 
кто иметь кавя, заявлен! я и т. д. Туть одинъ просить 
соединить его.съ дядей, другой добровольно м%Ъняется 
сосЪдетвомъ въ будущемъ хутор съ прятелемъ и т. и. 
Священникъ принимает самое горячее участ!е въ обсужде- 
нш сихъ вопросовъ излагая начальству болЪе связно, 
боле понятно просьбы своихъ пасомыхъ, безусловно 
основательныя, ‘но порой передаваемыя такимъ языкомъ, 
что непривычному къ нему человЪку довольно трудно 
разобраться въ дЪлЪ. Воть приступаютъ и къ жеребьевк$. 
ЗемлемЪръ. выносить жреби, а предеЪдатель комисеш 
предлагаетъ избрать кого-либо провфрить, всЪ-ли жреби 
на лицо, а потомъ свернуть ихъ. „Батюшка повЪфритъ^, 
единодушно отвЪчаетъь народъ. Батюшка и свертываеть 
жребш, потому, что „тутъ никому не вЪрять, кром$ 
васъ*, шутливо замфчаеть председатель, Жреб1и положены 
ВЪ „капелюшь“, прикрыты „хусткой“. Начинають под- 
ходить тянуть ихъ. Каждый хозяинъ крестится, „благо- 
словите батюшка“ --и тянегь жреб, часто дрожащей 
отъ волненя рукой. Кончилась жеребьевка, и священ. 
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никъ собирается уЪфзжать. Народъ трогательно  благо- 
даритъ за участе въ ихъ великомъ дЪлъЪ. 

Невольне радуешься этой благодарности и думаешь: 
за что благодарятъ? Ихъ надо поблагодарить, что въ такую 
важную минуту своей жизни они не забыли помолиться 
Богу и позвать батюшку, что радостные часы освобозжде- 
ня отъ второй панщины — чрезполосицы крестьяне встр%- 
тили и провели со своимъ пастыремъ. 

„А васъ Тутъ любятъ и очень уважаютъ“, говоритъ 
при прощаньи предсЪдатель комиссои. „Да, авторитетъ 
ваш здфсь стоитъ высоко“, добавляетъ членъ комисс!и. 
И самъ чувствуешь, что они сказали правду, хотя 
нфсколько и преувеличили. Сознаешь, что это высшая 
награда, высшее нравственное удовлетворен1е въ твоей 
пастырской работф. УЪзжаешь обласкавный народнымъ 
вниман!емъ, согр5гымъ народной любовью, чувствуя, что 
пережилъ лучшие часы въ своей пастырской жизни. 
И бодро, смфло глядишь впередъ, забывая всЪ невзгоды 
пастырства. Больше-бы такихъ минутъ --и пастыреюй 
грудъ будетъ легче... р. 


Въ открытю Похоронной кассы учителей 
церновныхь шнолъ Гродненской епархии. 


Вопросъ объ открыт‘ похоронной кассы—уже ста- 
рый. вопросъ для учителей церковныхь школъ. ДЪло это 
начато было года два тому назадъ, но и теперь не по- 
двинулось впередъ ни на шагь. “Виною въ этомъ были 
неудачно составленный первоначальный проектъ усгава 
кассы, а также и безучастное отношене къ этому вопросу 
самихъ учителей. Я позволю себЪ въ краткихь словах 
вспомнить историю открыл?я похоронной кассы и выска- 
зать свое мне въ ея защиту. 

Въ 1910 г. былъ составлень Правленемъ общества 
взаимопомощи проектъ устава похоронной кассы и пред- 
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ложенъ на обсуждене общаго ‘собранмя учителей. Тогда 
всБ безъ исключен!я съ живымъ интересомъ ухватились 
за это дЪло. Помвятся еще и теперь тЪ разговоры, го- 
ряч1е споры о норядкЪ открытя кассы, о размЪрЪ. по- 
собя и проч., но споровъ о томъ, нужна-ли касса— 
не было: всЪ были одной мысли, что она необходима. 
И это внолнф понятно. При нашемъ нищенскомъ- поло- 
жен, при дороговизнЪ жизни очень трудно живегся, 
особенно семейнымъ учителямъ. О сбереженш на черный 
день не можеть быть и мысли. Каждый безпокоится. о 
будущей судьбЪ своего семейства, ставится роковой 
вопросъ: что будеть съ оставшимися женой, дЪтьми 
въ случаБ ихъ сиротства? Сколько каждый изъ насъ 
знаетъь оставшихся семействъ безъ всякой поддержки, 
безъ всякой возможности къ существованно—ни квартиры, 
ни хлфба! Горька участь этихъ несчастныхъь и тяжело 
бываеть видфть такя явленя въ нашей жизни. Этому 
горю и собирались помочь учреждешемъ похоронной 
кассы, Все-таки была-бы устранена та крайняя нужда, 
которая чрезвычайно остро чувствуется всякой семьей 
въ первое время ея сиротства. 

Къ сожлЪншю, это ‘доброе начинане не удалось 
осуществить сразу же на дЪлЪ, такъ какъ проектъ устава 
кассы изъ-за неразработанности статистическихъ данныхъ 
и по н$которымъ другимъ причинамъ не быль утвер- 
жденъ, Онъ снова въ 19]1 году быль возвращенъ на 
обсуждене уфздныхъ собратй учителей. И что же мы 
увидфли? Люди, тодъ тому назадъ горячо стоявийе за 
кассу, теперь становятся ея противниками, ни за что 
не хотятъ быть ея участниками; и не отдфльные только 
личности, а учацшие цЪфлыхъ уфздовъ отказываются про- 
тянуть руку помощи сиротамъ своихъ безвременно умер- 
шихъ товарищей. ‘Трудно объяснить такое логическое 
противорЪч1е самимъ себЪ! 

У насъ, учителей, разбросанныхъ по всЪмъ деревнямъ 
и захолустьямъ, нЪтъ духа товарищескаго единен1я, нЪтъ. 
самодфятельности, энер и; мы ожидаемъ улучшентя своего 
положен!я только со стороны, въ увеличени жалованья 
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и проч. Допустимъ, что мы на это имЪфемъ н$которое 
право надфяться и ЧТо жалованье будеть до извЪстнаго 
предфла увеличено, но развЪ это основан!е предполагать, 
что наши семейства будуть обезпечены? Не думаю, 
жизнь вЪдь теперь дорога и трудно сберечь копейку на 
черный день, получая въ м$сяцъ рублей тридцать. 

Въ настоящее время во всЪфхъ почти вЪдомствахъ 
существуютъ похоронныя кассы и только мы никакъ не 
можемъ понять» ея пользы. Я не знаю осчовательныхъ 
мотивовъ, какими руководствуются противники кассы; 
отказываясь быть ‘ея ‘участниками. Насколько мнъЪ 
известно, со стороны многихт лицъ, воздерживающихся 
отъ участя въ: кассЪ, часто высказывается тоть мотивъ, 
что ихъ здоровье еще крфико и исключаеть всякя 
опасен1я. Но расчеты на здоровье очень часто оказы- 
ваются ошибочвыми и’ руководствоваться такими расче- 
тами, значитъ рисковать не сдЪлать для семьи ровно 
ничего. Другихъ основательныхъ мотивовъ противъ суще- 
ствован!я кассы не приходится слышать, да ихъ и быть 
не можеть, въ такомъ дЪлЪ двухь мнЪнШ не можегъ 
существовать: касса похоронная необходима. КромЪ того, 
съ учреждешемъ похоронной кассы будеть облегчена 
лЪятельность Общества взаимопомощи. "Туда уже не бу- 
дуть посылаться слезныя просьбы вдовъ и сиротъ о 
пособ1и—имъ придетъь на помощь похоронная’ касса. 

Я обращаюсь къ товарищамъ—учителямь съ горя- 
чимъ призывомъ: во. имя товарищеской солидарности 
оставить свои личные расчеты ‘и принять самое энер- 
гичное участе въ дЪлЪ открытя похфронной кассы. 
Къ этому должны побуждать ‘насъ товарищескя чувства, 
простота и близость дДЪла и наглядность приносимой 
пользы. Мы не должны игнорировать такой доступный, 

» недорогой видъ взаимопомощи. 


Учитель А. Мисуна. 


—7596— 


Въ вопросу о воспитани дЪтей. 


Что такое воспитане? Это есть преднамЪренное воз- 
дЪйстве воспитателя на духовныя силы человфка съ цЪлью 
выработать у него опредЪленныя убЪжденя и правила 
жизни. До послЗдняго времени существовало заблуждение, 
что дЪло воспитаня молодого поколБня лежитъ исклю- 
чительно на обязанности школы. Русское общество, даже 
интеллигентное, склонно было за всЪ неудачи своихъ 
дЪтей обвинять школу и ея педагогическй персоналъ. 
Горьюмя явленя въ жизни наших подростающихъ поко- 
ЛЪНЙй заставили общество и семьи обратить взоры на 
самихъ себя и сознаться, что все это грустныя послЪд- 
стыя того, что наши дЪтги оставлены почти безъ всякаго 
воспитательнаго руководства семьи, что воспитательное 
воздЪйств!е на дЪтей весьма часто остается въ полномъ 
небрежени со стороны родителей и близкихъ къ ДЪтямъ 
лицЪъ. ДъЪйствительно, семья -— это первое святилище 
нравственнаго воспитан1я, основной камень образованя 
нравственной личности. Въ семь, при нравственной 
обстановкЪ, всегда могуть быть положены самая лучш:я 
и основныя начала дальнф5йшей жизни дЪтей. Доброе 
вшян1е семьи— это первое и главное средство для огра- 
жден!я дфтей нашихъ отъ всего зловреднаго и’ для нрав- 
ственваго оздоровлен1я современнаго юношества. Съ пере- 
ходомъ дЪтей подъ надзоръ школы сюда направляется 
вся сила тяжести воспитаня ихъ, Но всетака школа 
является уже вторымъ средствомъ въ развит!и душевной 
жизни дБтей и вс усимя школы нравственно исправить 
и нравственно развить молодое покол$н!е могутъ остаться 
и часто остаются одними усишями, разъ школЪ не пред- 
шествовало правильное духовно-нравственное развише 
дЪтей въ семьЪ. 

Приходится слышать, что такой-то мальчикъ очень 
хорошъ: благовоспитанъ, трудолюбивъ и т. д., оттого, что 
онъ вышелъь изъ хорошей семьи. °Съ другой стороны, 
приходится слышать и обратное, что мальчикъ крайне 
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неблаговоспитанъ, непокорливъ, къ старшимъ не почти- 
теленъ и т. д., оттого что онъ развивался самостоятельно, 
безъ надлежащаго воспитательнаго руководства въ семьББ. 
Значитъ, если родители пожелаютъ прилагать все свое 
старан1е, всю силу своего разумЪнйя, чтобы своимъь 
добрымъ примфромъ, разумными наставлен!ями и настой- 
чивыми требованями направлять дЪтей ко всему доброму, 
не потакать ихъ прихотямъ, не потворствовать ихъ не- 
разумнымъ желаняму, требуя отъ нихъ подчинен!я‘ своей 
в0л$ и нравственному руководству, то такое вмЪБшатель- 
ство родителей въ жизнь дЪтей бываетъ весьма полезно 
для нихъ. тогда какъ безъь подобнаго вмЪшательства, 
дБти въ большинствЪ случаевъ (допускаемъ .и исключен!я) 
выходять самовольными и испорченными, составляя 
истинное несчастье для родителей и тяжелое бремя для 
школы. Такъ оно и должно быть. А отсюда выводъ ТотТЪ, 
Что воспитае дфтей, какъ преднамренное. воздЪйстве 
воспитателя на ихъ духовныя силы, должно заслужить 
Полнаго вниман!я. общества, педагоговъ и особенно роди- 
телей. А между тЪмъ у насъ на Руси нарождается новое 
Направлене въ педагогической теории  практикф. 
ИзвЪстное подъ именемъ „свободнаго воспитан1я“, „школы 
будущаго“, „новой школы“. “Познакомиться съ этимь 
Новымъ направленемъ педагогики, думается, не лишне и 
Аля читателей епарх1альнаго органа. 

Самымь виднымъ представителемъ ‘этого новаго 
Направлен1я, этой новой школы является редакторъ 
Журнала „Свободное воспитан!е*“ *), Горбуновъ-Посадовъ. 
Посльднуй, касаясь старой школы, въ журналЪ своемъ 
Пишетъ: „Пусть такъ, пусть все это пока еще такъ, но 
Ве же въ эти заплфсневьлыя стЪны громко стучится 
Жизнь, ‘новыя мысли врываются сквозь. щели этого 
Мертваго дома педагогики, потоки освободительныхъ идей 
бильные и сильнЪе напиратютъ на его стБны, подымають 
_вго сгнивния основан1я, и близится время, когда рухнетъ 
а ВЪки эта старая школа, а на мЪстБЬ ея возникнеть 
и 
. `*) Москва, контора редакци журнала „Свободное Воспитан!е, 
Цна 8 рубля въ годъ. 
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новая, совершенно иная, которая’ называться будетъ 
совершенно иначе, чтобы исчезло и само. старое слово 
„школа“, къ которому съ раннихъ дней ребенку внуша- 
ли ужасъ, пугая его, какъ о бабой-ягой, словами: „Вотъ 


погоди, я тебя въ школу отдамъ! Тамъ тебя!“... и вмЪетв” 


съ нимъ исчезъ бы самый глаголъ „выколотить“, въ ко- 
торомъ такъ ярко выразилась вся сущность умирающей 
системы“ („Свободное Воспитан1е“ 1907 г. № Г етр.5). 


Перейдя къ намъ въ Россо еще въ 60-хъ годахъ: про-. 


шлаго стол5т1я, съ легкой руки графа Л. Н. Толстого, 
идея свободнаго воспитан1я получила“ особенное ‘распро- 


странене въ посл дне годы, приблизительно съ .1905 г.,. 


когда началось у насъ, такъ называемое, освободитель- 


ное движене. Теперь мы уже имфемъ довольно обшир-. 


ную литературу и спещальный журналъ, посвященный 
пропагавд5 этой идеи и даже практическля попытки 
примЪнен1я ея въ жизни; 

Въ чемъ же заключаются основныя положеня идеи 
свободнаго воспитаня? Жанъ-—Жакъ Руссо, графъ Л. Н. 
"Толстой, а за ними и всЪ ихъ послфдователи утвержда-’ 
ютъ, что ребенокъ родится совершеннымъ. Педагоги-. 
ческй ‘романъ Руссо „Эмиль“ начинается такъ: „Вее’ 
хорошо, выходя ‘изъ рукъ Творца, все вырождается въ 
рукахъ человЪка. Онъ заставляеть почву патать несвой». 
ственные ей плоды. Онъ ‘идетъ ‘наперекоръ климатамъ, 
стимямъ, временамъ года’ Онъ уродуетъ свою собаку, 
лошадь— своего раба. 'Онъ ставить все вверхъ дномъ, 
все искажету. Онъ любитъ безобразая, уродовъ, отвораз. 
чивается отъ всего естественнаго’ и даже самого ‘ чело- 
въка. надо выдрессировать для ‘него, какъ’ манежную 
лошадь, исковеркать на его ладъ, подобно садовому де. 
реву... Даже головы наши, ‘видите-ли дурно устроены 
ТГворцомъ нашимъ, нужно ихьъ еще передЪлать съ вн$- 
шней стороны—=повивальнымъ бабкамъ, съ внутренней-=. 
педагогамъ. Отъ прикосновеня нечистыхъ рукъ человЪка_ 
надо беречь дЪфтей, возвращая ихь въ лоно ихъ' истинной. 
матери — природы“ (Мадзолевсюмй. Очерки истори воспи“ 
тан. стр. 487). р 
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Итакъ, учить и воспитывать ребенка’ нельзя и без- 
смысленноо по той ‘простой причинЪ, что": онъ’. стоитъ 
ближе насъ къ тому идеалу гармонии правды, добра и 
красоты, До котораго мы въ’ своей. гордости, хотимъ 
возвести его: _Сознан!е этого. идеала лежитъ’ въ немъ 
сильнфе, чфмъ въ насъ. ‚Воспитане, ‘говоритъ Л. Н. 
Толстой, есть принудительное, ‹ насильственное воздЪй- 


стве одного лица на другое ‘съ. цфлью` сдлать ‘другого’, 


такимь же, какъи онъ ‘самъ. ‘Такое насиме; ‘такое 
умышленное ‘формирован!е людей” по извъетнымъ ‘0браз- 
цамъ неплодотворно, ‘незаконно и невозможно. Я убъж- 


денъ, что воспитатель только потому можеть съ такимъ ' 


жаромъ‘завиматься воспитанемъ ребенка, что имъ .руко- 
водить чувство зависти при взглядЪ на свЪжую и силь- 


ную молодежь,... чувство зависти къ чистотЪ ребенка‘ и. 
желан!е сдфлать его похожимъ. на`себя,) ‘т.е. больше" 


испорченнымъ“ (Т. ТУ, стр. 114—116). 

Но если ‘такъ, если. д$Зти всесовершены, и взрослые 
не могуте воспитывать ребенка состоящаго гораздо выше 
по своимь нравственнымъ качествамъ, то отсюда само 
собой логически выясняется ‘другое основное положене: 
предоетавьте дЪтямъ ‘развиваться самостоятельно, не 
портите ихъ своимъ вмЪшательствомъ. Пусть’ они учатся, 
чему и какъ хотятъ. Пусть они сами, ' какъ умБютъ, 
вЪдаются между собою. Пусть сами уставляють порядки, 
как1е сочтутъ нужными. 

„Изъ этихъ положен!й слфдуетъ, что при роспита- 
ни и обученми оне должно быть совершенно’ никакого 
привужден1я, никакихъ наказан! й, никакихь опредфлен- 
ныхьъ правиль и требовайй по отношеню къ’ дфтямъ. 
Для того же, чтобы дЪти не. попались незамтно въ 
разставленныя ‘искуссными и хитрыми педагогами сЪти 
и не пошли, ‘незамЪгно для ‘себя, по намЪченному воспи- 
тателями пути, будущая школа, или какъ ее называютъ 
иначе, „домъ’ свободнаго ребенка“, не’ будетъ имЪть 
никакой’ ‘наперёдъ установленной ‘программы или плана 
учебныхь занят И, никакого’ зараяфе установленнаго д%- 
леня ‘на’ классы, никакого ‘напередъ приглашеннаго учи- 
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тельскаго ‹персонала. Истинная; настоящая, дЪйствитель- 
но ‚свободная школа должна быть готовой, т. е, школой 
безъ программъ,; безъ классовъ безъ учителей, { Вентцель. 
Какъ создать свободную школу; стр. 8). ДалЪе на эту 
тему фантазируетъ педагогь Вентцель такъ: „Будущее 
принесетъь съ собою радикальное измфнен!е. всего суще- 
ствующаго строя. воспитан!я. и образовантя. Систему на- 
сия ‘и: принужден а замфнить система свободы, исчез- 
нуть тЪ ужасныя учрежден!я, гимназа и имъ подобныя 
учебныя ‘заведеня,. въ которыхъ‘ систематичевки ‘и_плаз 
номфрно  душилаев и уродовалась личность’ ребенка. въ 
которыхь вмЪсто  свободнаго и гармоническаго развиля 
индивидуальности фабриковали легюнъ безцвфтныхь. с- 
рыхь. людишекъ, лишенныхъ своеобразной  физтономи, 
фабриковали рабовъ, способныхъ ‘носить на себЪ цБли 
всевозможныхъ родовъ и видовъ,. Но неспособвныхъ, сбро- 
сивъ всякя цфпи, какого бы благороднаго происхожде- 
на. онЪ. не были; идти свободно и независимо, не смотря 
на .всЪ испытаня, своимъ самобытнымъ;, хотя бы и тер- 
нистымъ, ‹путемъ. , Исчезнуть ‚школьныя казармы“ и 
мЪета ихъ займуть „дома свободнаго. ребенка“ и „дома 
свободнаго юношества“; въ которыхъ молодое поколфне 
будетъ. не. только учиться, но будетъ жать полною, цль- 
ною! гармоническою жизнью, способствующей выработкЪ 
свободной. всесторонне развитой личности, въ которыхъ 
оно будетъ получать дЪйствительное и истинное образо-= 
ване; ведущее къ пышному, духовному расцвЪту, а не 
ТЪ экалюе суррогаты образованя, которые даетъ совре- 
менная, школа и. которые приводятъ только къ искаже- 
но духовной жизни человЪка. Новыя образовательныя и 
воспитательныя учрежденя, которыя мы назвали домами 
свободнаго ‹. ребенка, будуть, слЪдовательно, кореннымъ 
образомь отличаться о оть существующихь образователь- 
ныхЪь учрежден1й по своимъ задачамъ, и эти  новыя пе- 
дагогическяя. задачи потребуютъ для своего разр итентя 
и педагоговъ ‚иного типа; чфмъ какой намъ, приходится 
наблюдать теперь, такъ какъ он$ потребують. и несколько 
иной ‚педагогической ДВятельности, чфмъ какая практи- 
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куется, въ настоящее. время... Хотя таке истинные 
педагоги найдутся си въ настоящее ‘время, если только 
мы .ихъЪ ле пристальн$е поищемъ“. („Свободн. воспитанле“ 
1907. года и 2, стр. 2). 

Въ чемъ же будетъ заключаться эта коренная. раз- 
ница будущихъ- учебно-воспитательныхъ [учреждений отъ 
настоящихь?. А воть въ чемъ: при, воспитана въ томъ 
вид, какъь оно теперь практикуется, мы стремимся 
едфлать ребенка воплощенемъ ‘нашего идеала, мы гото- 
вимъ изъ него удобнаго члена того общественваго. по- 
рядка, въ которомъ мы живемъ, и въ которомъ, по 
нашему предположению, [м ему придется жить... Резуль- 
татомъ такого воспитантя получается то, что изъ. ребенка 
выходитЪ не самобытный и оригинальный творецъ буду- 
щаго, но, самый пошлый и заурядный охранитель насто- 
ящаго“. Вентцель, Освобожден1е ребенка, стр. В). 

„А это настоящее безотрадно, Мы существуемъ, но 
не живемъ. Наша языческая жизнь, съ которой мы 
боимся разстаться, не радуетъ, а только мучаеть наеъ. 
Дрова таВютъ и чадятъ, и нужно какую-то маленькую, 
настоящую горящую иекорку, чтобы дрова. веныхнули 


-яркимъ нламенемъ. Все готово для этого, но: тд, взять 


эту искру? Отъ кого ждать спасеня? Отъ насъ, взро- 
слыхъ, нельзя ничего ожидать, Очевидно, что. ни. рево- 
лющи, ни неремЪны правительствъ’ не поморутъ дфлу, 
ибо, несмотря на грандлюзность. подобныхъ: переворотовъ, 
онБ не касаются сущноеги дЪла: каждый челов5къ оста- 
ется посл. нихъ такимъ же, какимъ быль, и жизнь 
идетгь по старому. Такъ, чфо оть взрослыхъ намъ ожи- 
дать нечего. Но есть существа, постоянно ‚‚сходяния. въ 
Намъ съ неба, съ чистой, нЪжной любящей душой, не 
знаюшия ни нашихь извращенй чувствъ, ‘ни нашихь 
извращенй ума; придуманныхъ для затемнЪни®травды и 
удержаяя существующаго зла. Не отъ нихъ-ли, не оть 
ДЬтей-ли намъ ждать спасен1я?“ („Свободное воспитан“ 
1997 г. и стр. 82), 

„Въ нашемъ обществЪ, вромЪ воБхъ другихъ видовъ 
рабства, политическаго, экономическаго, рабства женщияь 
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и т. д., существуетъ еще одинъ видъ ‘рабства — это рабство 
молодого поколЪшя. Въ’ числ другихъ видовъ раскр$по- 
щен!я, которые должны найти мЪсто въ основномъ Зза- 
кон будущей свободной Росси; должно занять первую 
роль раскр$пощен!е ребенка и вообще молодого поколЪ ня, 
какъ единственный прочный залог ‘того, что въ ‘осво- 
божденной Росси будеть достигнуть максимумъ свободы, 
счастья и совершенства во всфхъ областяхъ личной! и 
общественной ‘жизни. А до тЪхъ поръ, пока не будетъ 
утверждено на твердыхъ  началахъ’ царство ‘свободнаго 
ребенка; до т5хъ поръь ‘не будеть и царства вполи% 
свободнаго' человЪка. Освобожден!е ребенка, это альфя и 
омега всБхъ свободъ“.’ (Вентцель: Оснобожцене ребенка, 
стр, 12—18). 

„Свободы, больше “свободы! дётямъ! Лайте‘ дорогу 
дфтямъ! Встаньте; посторонитесь! ‘Откажитесь отъ роди- 
тельскаго и учительскаго самодержаня, ‘и, ‘снявъ съ себя 
самодержавную корону и ‘разбивъ жизнь власти, сойдите 
съ своего трона. Сойдите, это для вашихъ ДЪтей. Сойдите 
это для самихъ же себя, ибо только тогда вы узнаете 
настоящую жизнь, настоящее счастье и радость“ (Вент- 
‘цель. Какъ’ создать свободную школу, стр. 9). 


Каковъ призывъ! Каковы выражен!я! Кажется ясно, . 


какую преслБдуютъ цфль‘и къ чему должна привести 
свободная’ школа. Даже одинъ’ изъ сотрудниковъ свобод- 
‘наго воспитан1я‘' психологь— моралисгъ’ Гюйоб говоритъ: 
„школа лолжна быть  приготовленемь къ общественной 
жизни. Конечно, анархическая “ школа Толстого можеть 
подготовить ребенка къ жизни въ томъ обществЪ, о кото- 
'ромъ мечтаеть велиюйЙ писатель,—безъ судей, безъ тюремъ, 
безъ арми, ‘но для жизни ‘организованной и легальной 
современныхъь обществь она служить ‘отвратительной 
подготовкой. При такой системЪ воспитан!я не выработать 
не говорю уже’ солдатъ, но даже ‘граждань“. („Русская 
школа“; 1907 т. № 10 стр. 12); Не здесь ли, не въ этой 
ли системЪ, воспиташя или ея духЪ простая причина 
распущенности, такъ называемаго хулиганства современ- 
наго ‘подрастающаго!’ поколён!я, ‘не‘здЪеь ли: ‘и причина 
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забастовокъ, петицИ и аномалй современной школы? 
Ясно, свободное воспитан!е по пФлямъ своимъ преступно, 
а въ основанти своемъ ложно. Въ основЪ теорйи свобод- 
наго воспитантя лежитъ то положен!е, что дЪти совершен- 
ныя существа, которыя мы только можемъ испортить 
своимъ нечистымъ прикосновешемъ къ ихъ чистой небес- 
ной душЪ. Авторы столь ‘авторитетно высказаннаго (и 
краеугольнымъ камнемъ положеннаго ВЪ основане всей 
ихъ системы положешя не приводятъ викакихъ данныхъ 
для его доказательства. А эго. необходимо было бы ©д$- 
лать, Такъ какъ есть много авторитетныхь свидБтельствъ 
и масса давныхъ опыта ий въ пользу противоположнаго 
взгляда на этотъ предметъ, 

Во глав® этихъ свидФтельствъ лежитъ прежде всего 
ученте слова Бояця о первородномъ гр5хЪ. Слово Бояие 
учить, Что созданный по образу Болию челов$къ не 
сохранилъ своего достоинства, чрезъ грЪхопаден!е помра- 
чилъь въ себБ образъ. Бож, внесъ разстройство въ свою 
духовную' и тБлесную природу и это несчастное насл5е 
перешло ко всему роду человфческому. (Римл. 5, 12. Товъ 
15, 4; Псал. 50. 5). Если это свидЪтельство слова Божия 
о несовершенств» человЪ ческой природы не убЪдительно, 
о’воть свидфтельство о томъ же психологовъ и педа- 
гоговъ. Велик! философъ древности Аристотель говорилЪ: 
„Безъ воспитавя человЪкъ бываеть самымъ ДИКИМЪ И 
самымъ ‘нечестивымъ изъ воЪхъЪ ‘создай („Народн. 
Образоване"“ 1909, № 8). „ЧеловЪкъ; товоритъ Песта- 
лоцци, если ‘онъ предоставленъ самому себЪ и ростетъ 
на свободЪ, бываеть по натурЪ лЪвивъ, неостороженъ, 
легкомысленъ, боязливъ и безгранично жадент, лукавъ, 
склоненъ къ насилио, дерзокъ, мотителевъ, жестокъ“ 
(„Русская школа“ 1909, № $3, стр. 8). Моралистъ Ле—Пле 
пишет: „Въ самыхъ цвфтущихь обществахъ появлен1е 
дВтей принимаеть видъ какъ нашестр1я ° маленьких» 
варваровъ. Ве новорожденные склонны къ злу. Эта 
врожденная наклонность въ дфтяхь ко злу составляетъ 
всегда препятетве благосостоянию челов$ ческих обществъ. 
Мудрые!‘ ‘у всЪхъ вародовъ И воЪхъ вЪковЪъ ‘ называли 
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этотъ ‘порокъ первороднымъ грЪхомъ („Оеновная консти- 
лущя“, ‘стр; 26): Сказанное подтверждается ежедневными 
опытами и наблюденями. Психологь Селли, весьма осто- 
рожный въ своихъ выводахъ и проникнутый ; глубокой 
любовью. къ дЬтямъ, на основан. множества лично 
собранныхъ фактовъ, писемъ матерей, показанй нянекъ 
и боннъ, сводки литературы, говорить, что даже. слабое 
знакомство съ первыми годами жизни ребенка показы- 
ваеть, что у маленькихъ дЪтей. есть много. общаго съ 
визшими животными. Ихъ харзктерныя желаня и стрем- 
лен!я сосредоточены на ихъ собственном „Я“ и на 
удовлетворении ‘его’ потребностей. „Я хочу“—это самый 
высций аргументъ ребенка, когда рфчь. идетъ объ его 
интересахъ, и ничтожнЪйций, когда рёчь. ‹идеть объ 
интересахъ другихъ. „Какая, напримЪръ, черта болъе 
рёзкоо выражена. въ ребенк5, чЪмъ его безграничная 
жадность, его, страстное желан;е овладЪть и полюбоваться 
вофмъ, что находится передъ нимъ, и нежелан!е, чтобы 
друге пользовались 1фмъ же семымъ?“ {,„ВъЪстн. воспи- 
таня“ | 1909 т. № 6, стр. 6). Къ месту припомнить 
блаженнаго Августина, Послёдий говорить. о двухь 
близнецахь, что. когда одно дитя мать клала къ своей 
груди, въ глазахъ другого уже искрились гнЪвъь и зависть. 
(Церковн. Вл. 1900 г. стр. 258). У, дЪтей вогрЪчается 
не мало и другихъ отрицательныхь качеству: жестокость, 
ВСПЫлЬчивостТЬь, ЛЖИВОСТЬ И др. Посмотрите, съ какимъ 
уловольствемъ дЪти мучаютъ животныхь, своихъ бол№е 
слабыхъь братьевь я сестеръ. Послушайте когда дфти 
начинають другъь передъ‘другомъ хвалиться чЪмъ-нибудь. 
Околько тугъ преувеличен!й и прямой лл:и! Откуда бы 
взяться такимЪъ дикимъ инстинктамъ. въ ЯЪтахъ, еще не 
вкусившихъ горечи жизни, ещё” не отравляенныхъ ядомъ 
обидъ, разочарован!й, сомнфня и невЪр!я. Однако въ этомъ 
возраст ‘они › и проявляются чаще всего; И. все это 
говорить за то; что дЪти не всесовершенны, что. актив 
ное вм5шательство. при ийхъ воспитани необходимо, и 
это вмБшательство: должно состоять. не Въ одномъ только 
содфйств и развитпо въ. дЪтяхь того, что должно, быть, 
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но и въ ограничени и ‘подавлен!и ‘того, чего не должно 
быть... „Необходимо укрощать ихъ (т. е. дЪтей)’ воспита- 
немъ, говорить Че—Нле; а когда родители упускають 
во время заняться этим, тогда обществу грозить’ онае- 
ность нравственнаго’ упадка, (›Основная конститущя“, 
стр. 27). А воть что пишеть нашъ ученый академикъ 
Бехтеревъ: „Воспитан!е, которое’. должно служить крае- 
угольнымъ камнемь въ жизни современнаго ‘общества, 
‚ до сихъ поръ еще. 4е пользуется ни со стороны общества, 
ни со стороны правительства ‘тБмъ вниманемъ, которое 
оно: заслуживаеть. Многме не отдають себ даже яснаго 
отчета въ томъ, какое значене въ жизни ‘человЪка 
иметь воспитан1е, и наивно воображаютъ, что чело- 
вфческая личность предуготовляется отъ природы, и то; 
что называется воспитан1емъ, сводится лишь къ пр1обрЪ- 
теню н$которыхъ особенностей человЪ ческой личности— 


умфнью держать себя въ обществЪ, внфшвнимъ формамъ, 


обращеня съ другими и т. п. Воспитане же состоитъ 
не въ одномь умЪньи держать себя въ обществЪ, а въ 
пр1обрЪтен1и навыковъ вообще... Въ сложной дфятель- 
ности челов$ка нужно разграничивать двЪ его организащи: 
прирожденную наслфдетвенную и пр1обрЪтенную, благо- 
даря воспитан!ю.,. И человфкъ является продуктомъ 
воспитан!я, а не результатомъ прирожденныхъь или на- 
слЪдственныхъ условй. Если животныя путемъ такъ 
называемой дрессировки могутъь быть пртучены къ чело- 
ВЪческому обиходу и могутъ поражать насъ результатами 
своего воспитаня, которые часто исправляются въ умЪлыхь 
рукахъ вопреки даже природному ихъ влечению, то можно 
ли сомнфваться въ томъ, что человЪкъ съ его богатыми 
отъ природы задатками долженъ быть особенно благо- 
прятнымъ объектомъ воспитаня. Привычки— вторая 
натура челов$ка, а воспитан!е, которое состоитъ въ пр!- 
обрЪтен!и навыковъ, именно и даетъ намъ эту вторую 
натуру, безь которой, человЪ къ ‹ при всей своей образо- 
ванности, можеть оказаться въ лучшемъ случаЪ безплод- 
вым существом, Въ худшемъь же случаЪ окажется 
эгоистическимъ существомъ, представляющим собою не 
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лишняго только, но си вреднаго; а иногда и. опаснаго 
члена общества. Мноме ученые, увлекаясь вопросами 
наслЪдетвенности, слишкомъ преувеличивають значен:е 
природныхъ, услов!й въ сложен!и будущей личности. При- 
рода даетъ намъ извЪстное оруд!е, но дальнфйшее использо- 
ван]е этого орущя зависить почти исключительно оть 
того, какъ будегь оно отдфлано и будетъ ли развита 
способность умЪло влалфть имъ. Отсюда должно быть 
ясно, что какь безъ образован!я не можетъ обходиться 
челов$къ, такъ онъ тЪмъ ‘болфе не .можетъ обходиться 
безъ воспитаная" („Вфстн. воспитган!я“. 1909 года Декабрь, 
стр. 103 и елЪд.). 

Итакъ. утвержден!е поборниковъ свободнаго воспита- 
ня, будто бы послфднее есть насиле и потому оно без- 
нравственно, беззаконно и неплодотворно, будто бы оно 
имфетъ своимъ основантемъ чувство зависти къ чистотЪ 
и молодости ребенка и желан!е сдфлать его подобнымъ 
себЪ, т. е, худшимъ и т. д., несправедливо и даже обидно 
для родителей и тружениковъ этого дЪла. 


„Ненз. Еп. ВЗд.“. 
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